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LA NAISSANCE DE LETAT-PROVIDENCE ET LE MODELE
DES SCIENCES PENALES INTEGREES
(GESAMTE STRAFRECHTSWISSENSCHAFT)

J. VERVAELE*

[. Introduction

Depuis la fin du XIXe siecle, I’idée de resocialisation représente, par excel-
lence, I'1déologie pénale. Toutes les grandes réformes en droit pénal (protection
de la jeunesse, législation pénale sur les anormaux, probation...) sont animées
d’un souci plus grand d’individualisation et ce, afin de réaliser une meilleure
resoclalisation. Par opposition a la rétribution classique, 1’idée de resocialisa-
tion pénale et sa pratique ne s’appuyent pas seulement sur une approche juridi-
que (ou plutdt juridiciste) de la criminalité. Cette derniére est envisagée comme
un probleme juridique et social, auquel une série de sciences empiriques auxi-
liaires sont appliquées. Le droit pénal n’est rien d’autre qu’un élément de ce
modele 1ntégré: la gesamte Strafrechtswissenschaft. Depuis 1975, début de la
crise de I’Etat-Providence, cette resocialisation n’a pas seulement été vivement
critiquee, mais sa mort a méme été proclameée.

Le scepticisme a 1’égard du modele pénal de I’Etat-Providence se traduit par
un intérét croissant pour les théories néo-classiques, néo-libérales et néo-
realistes. Celles-ci sont, en général, un plaidoyer en faveur d’un retour a la jus-
tice rétributive ainsi qu’a une approche juridique de la criminalité. Il en résulte
que le modele des sciences pénales intégrées de I’école de défense sociale (ou de
I’¢école moderne en Allemagne) est, désormais, démodé. La dogmatique pénale
se retire a nouveau dans ses constructions normativo-juridiques; elle s’isole de
toute approche qui s’inspire de la relation entre normativité juridique et fonc-
tionnalité sociale. La peine, investie d’une fonction sociale et régulée quant a
son application et a son exécution par les sciences sociales, est remplacée par
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la peine juridico-objective qui correspond proportionnellement a la définition
juridique de I’'infraction.

La rapidité et la facilité avec lesquelles ce bouleversement s’est réalisé au sein
de I’1déologie pénale s’expliquent par deux facteurs.

1. Une idéologie pénale n’a pas une existence autonome: elle est étroitement
dépendante de 1’idéologie socio-politique et du substrat €économico-
politique de I’époque; en d’autres termes, le modele des sciences pénales
intégrées est lié au modele économico-politique de I’Etat-Providence, tant
a son origine qu’a son déclin.

2. Dans I’Etat-Providence, le modele des sciences pénales intégrées est tou-
jours demeuré un point de référence, mystificateur de la réalité pénale, et des
lors une véritable idéologie; la philosophie pénale de I’école de défense
sociale n’a guere été réalisée dans la pratique pénale et les quelques réalisa-
tions qui ont été effectuées (I’'introduction des mesures de sureté pour les
criminels-anormaux, par exemple) ont par ailleurs été inspirées par une
approche restrictive de la dangerosité sociale; par voie de conséquence, le
contenu du modeéle des sciences pénales intégrées n’a €té réalisé que de fagon
marginale et les sciences sociales sont toujours restées des sciences auxiliai-
res, qui interviennent en marge du penal.

La crise actuelle du pénal et de I’idéologie pénale n’est en fin de compte pas
imputable a la faillite de la resocialisation (qu’on prétend mesurer par les taux
de récidive et le résidu élevé de patients intraitables ou non socialisables dans
les institutions carcérales). C’est le role du droit en tant qu’instrument réegula-
toire au sein de I’Etat-Providence qui est fondamental pour la compréhension
de cette crise. Les évolutions socio-économiques obligent I’Etat a une plus
grande rationalisation du libre marché dans les relations sociales, ce qui se tra-
duit par une dérégulation et une démolition de la composante providence de
I’Etat.

[’analyse de la dérégulation juridique dans la crise de I’Etat-Providence et
de son importance pour I’idéologie pénale suppose évidemment une compre-
hension des processus de juridisation du social dans un Etat-Providence en
création et de la maniere dont ceux-ci ont été parallelement traduits dans le
modele susmentionneé.

Dans le cadre de cette bibliographie, nous examinerons plus particuliére-
ment les sources et les études historiques relatives au modele des sciences péna-
les intégrées, sans toutefois négliger les études actuelles consacrees a ce méme

sujet.

[I. Sources historiques du modele des sciences pénales integrees

[’idéologie juridique (et pénale) dominante au XIX¢ siecle est sans nul
doute I’individualisme juridique rationaliste de 1I’école classique, qui a su réali-
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ser le projet juridique du droit naturel et la pensée des Lumiéres a travers une
codification, percue comme source exclusive du droit (le positivisme juridique).
La politique de codification du droit dans un Etat de droit, par laquelle I’Esprit
des Lois devient effectivement lois, est pour 1’école classique la politique crimi-
nelle par excellence. La distinction juridico-individualiste classique entre le
droit privé et le droit public (et leur sphere respective) ne releve pas seulement
d’une question d’ordre juridique interne. La conséquence principale en est, en
effet, que la souveraineté politique s’écarte de la communauté (la dépolitisation
de la société civile), ce qui signifie que cette séparation révele des fonctions poli-
tiques. De ’autre co6té, I’Etat n’intervient pas dans la détermination du contenu
des relations sociales dans la communauté. En tant que gardien, 1’Etat libéral
veille & un exercice négatif de la liberté. Il n’incombe pas a la norme juridique
— ou ’espece, a la lo1 pénale — de par son application, d’intervenir au sein de
la vie collective (par exemple le contenu du contrat de travail ou le contenu de
’exécution de la peine), par I’'intermédiaire d’une politique positive utilitaire.
La loi pénale rationnelle n’est en fait qu’un ensemble de normes et de valeurs
qui délimite négativement la vie communautaire.

[La confiance rationaliste en une politique législative, reposant sur 1’1dée
qu’elle constitue une politique criminelle par excellence, est rapidement mise a
’épreuve. Le développement socio-économique du XIX¢ siecle sapa la diffé-
rence judirico-individualiste classique entre la sphere juridique privée et la
sphere juridique publique, plus particulierement la séparation entre la commu-
nauté et ’Etat. D’un coté, I’Etat intervient dans la communaute sous la forme
d’une politique sociale; de 1’autre, des groupes sociaux (syndicats, partis politi-
ques) acquierent un pouvoir politique et participent au pouvoir étatique. Dans
ce contexte, un certain nombre de réactions juridico-philosophiques et dog-
matiques vont se développer a I’encontre de I’individualisme juridique rationa-
liste.

Ces réactions juridico-philosophiques et dogmatiques du XIX¢ siecle
contestent le rationalisme individualiste et cherchent, de I’une ou 1’autre
maniére, une revalorisation de la société civile, de la communauté, laquelle doit
prévaloir sur I’Etat. On peut distinguer chronologiquement trois phases.

1. Dans un premier temps, certains auteurs vont définir le social comme un
probléeme et le résoudre par I’¢laboration d’un nouveau modele de sociéte
(’organisation du travail et de I’industrie par les socialistes utopistes ou
rationalistes par exemple; ce sont essentiellement des auteurs allemands qui
vont développer une théorie du social et défendre une socialisation du droit
(Fichte, I’école historique — von Jhering —, Krause, von Stein, Gierke...).

2. Lors d’une deuxieme phase, le socialisme juridique (Menger...) va concen-
trer le débat sur la forme juridique comme instrument de politique.

3. A la fin du XIXe¢ siécle, le positivisme sociologique développera un modele
intégré du juridique et du social.
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[II. Théorie du social et socialisation du droit

Cette pensée se traduit déja chez Fichte dans sa théorie du droit. Ce qui, par
sa structure juridique, est 1solé de la sphere politique en tant que droit prive est
plus politique que la sphere politique car 1l contient la problématique sociale.
La lo1 vaut donc, non parce que I’Etat I’a promulguée, mais parce qu’elle a été
déduite des relations juridiques qui reposent sur la communauté.

Des le début du siecle, ces courants s’opposent a I’1dée que la société va se

réguler automatiquement sur la base des principes du libre marché et d’une
codification rationaliste. La réalité de la vie des couches sociales défavorisées

et les révoltes sociales exigent, selon eux, I’élaboration d’une politique sociale
(et par conséquent aussi une politique criminelle). On peut donc dire que la
definition du probleme social est a la base de la découverte du caractere politi-
que du droit (sphére) privé et de sa conceptualisation en tant que forme juri-
dique.

Dans cette perspective, la question fondamentale est donc celle qui concerne
la relation entre cette politique sociale et criminelle et le droit pénal. Les modifi-
cations essentielles du systeme pénal ne se sont pas produites au sein de sa défi-
nition (dogmatique pénale et pratique législative) mais a travers son adaptation
aux faits, c’est-a-dire son exécution. Le double glissement de la punition vers
la punition de ’auteur et de la politique législative vers la politique socio-
criminelle provient de I’exécution des peines, c’est-a-dire de la réalité sociale du
delinquant. Le proces d’origine et la validité de la normativité sont ainsi interro-
gés a partir de la réalité sociale.

Toutefois, a ce stade, la science pénale normative et le développement de
[’exécution des peines continuent a co-exister de maniere totalement séparee.
Tant la forme que le contenu juridique de I’école classique n’impliquent pas
encore une transformation puisque la constellation économico-politique se
maintient. En d’autres termes, la réalisation du projet juridique de la bourgeoi-
sie a travers le positivisme juridique, en tant que modele 1déologique régulateur
du libéralisme classique, se situe hors ligne. Ou sa politique criminelle équivaut
a la politique législative, ou bien elle se réalise, en tant que politique sociale, en
dehors du droit. Le positivisme juridique n’a pas de forme juridique propre en
politique criminelle, ce qui exclut donc aussi que celle-c1 fasse partie de I’une
ou de 'autre fonction du systeme pénal ou de la science pénale.

[’école historique allemande, en particulier von Jhering, va mettre en ques-
tion cette séparation entre ius puniendi et politique criminelle. Selon elle,
[’infraction ne lese pas tant une valeur ou un bien abstrait qu’un rapport réel,
une relation au sein de la communaute. L’idée du droit, ou de sa prise de cons-
cience, ne suffit pas pour faire du droit un instrument de travail. Ce n’est que
quand les intéréts et les facteurs sociaux de pouvoir se conjuguent avec une idée
de droit que le droit prend forme, qu’il devient rechtsfdhig. Les processus
soclaux ne deviennent par ailleurs utiles et productifs sur le plan social (gesell-
schaftsfahig) que s’ils sont traduits dans des concepts et des regles juridiques
et s’1ls s’organisent dans des institutions juridiques. Le Zweck du droit consiste
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dans le fait qu’il garantit la sécurité, au sein des circonstances concrétes de vie,
par le recours a la coercition. Le Zweckdenken fonctionnaliste introduit de la
sorte, par I’intermédiaire des intéréts, la réalité sociale dans la dogmatique juri-
dique et dans la pratique du droit. La question principale en droit pénal n’est
plus la vengeance, mais plutdt la politique criminelle; ainsi la question de la
peine devient une question de politique sociale.

[V. Le socialisme juridique

C’est au socialisme juridique que revient le mérite d’avoir défini de maniere
circonstanciée la question sociale comme un probléme de droit, comme un pro-
bleme de relations juridiques de pouvoir. La fonction sociale du droit évolue,
selon ces auteurs, de pair avec la réalité socio-économique mais elle a, dans cette
réalité, une dynamique propre a remplir, en maniere telle que la réalisation du
soclalisme peut et doit nécessairement se produire par des reformes juridiques.

[La méthode pour réaliser le socialisme par des réformes juridiques repose sur
trois axes:

. traduire le programme socialiste en un programme juridique;

2. 1interpréter les régles juridiques existantes a partir d’une vision socialiste
(créer une jurisprudence socialiste);

3. etudier les processus de transformation dans le droit qui représentent déja
une réalisation du socialisme'.

Dans le socialisme juridique, la politique du bien-€étre est pensée et formulce
en tant que concept juridique. Contrairement aux droits de I’homme, fondés sur
I’égalité juridique et la liberté, inspirés par la protection du sujet de droit face
au pouvoir étatique, les droits économiques fondamentaux (droit a un revenu
complet du travail, droit a I’existence, droit au travail) impliquent une interven-
tion de I’Etat sur le plan socio-économique. Ces biens juridiques matériels sont
un domaine d’action pour une intervention étatique socialiste. Le socialisme
juridique est la formulation la plus explicite de la juridiciarisation du monde
soclo-économique, impliquant une restructuration de la division droit (sphere)
privé - droit public en faveur d’un droit (sphere) public a contenu social.

Le caractere politique de I’Etat libéral de droit et des droits classiques fonda-
mentaux résidait dans sa structure méme; le caractere politique de I'Etat

F. Engels et K. Kautsky réagissent dans «Juristensozialismus», Die Neue Zeit, Wochenschrift
der deutsche Sozialdemokratie, 1887, p. 49; cf. aussi Marx-Engels Werke, 21, Berlin, 1975, pp.
491-509. Une essence juridique est, en tant que telle, insexistante pour le marxisme. Vu que
[’équité est constamment produite a I’intérieur d’une forme juridique bourgoise, toute théorie
qui s’appuie sur I’équité est, a fortiori, une théorie réformatrice conservatrice qui ne pourra
jamais prétendre a une potentialité révolutionnaire.

145



social de droit et des droits sociaux fondamentaux réside dans I’instrumentali-
sation. Le déplacement d’une normativité juridique vers une fonctionnalité
sociale du droit est inextricablement lié a la crise de I’économie libre qui exige,
sur le plan politique et socio-€conomique, une intervention €tatique massive.

V. Le positivisme sociologique et pénal et le modele des sciences
intégrees

La redéfinition de ’ordre juridique sous la pression de I’évolution politico-
économique (la crise économique a la fin du XIXe¢ siecle, la codification néo-
classique et la législation d’exception contre les mouvements socialistes et anar-
chistes) va changer profondément la relation droit privé - droit public et, par
conséquent, le réle et la fonction du droit pénal.

Le positivisme socio-pénal, qui fait partie d’une théorie sociale positiviste,
courant culturel de la fin du XIX¢ siecle, réalise la consolidation d’une tension
entre le juridique et le social qui a existe tout au long du XIX¢ siecle; 1l formule
la base du modéle pénal de I’Etat-Providence.

La naissance de I’Etat interventionniste, a la fin du XIX¢ siecle, comme
réponse politico-économique, implique une juridiciarisation du social. Ce n’est
qu’au moment ou le modele économico-politique du libéralisme classique exige
une restructuration de la relation marché libre - pouvoir étatique, que le modele
juridique va développer une forme juridique propre, intégree, pour la politique
sociale et criminelle. En droit pénal, I’'intégration du juridique et du social se
réalise par le Zweckendenken dans le modele des sciences pénales intégrées.
[’évolution de la pensée rétributive vers la pensée utilitariste, dans la théorie du
droit pénal, s’accomplit parallelement aux changements des objectifs, des
meéthodes et de la Weltanschauung du droit pénal. L’Etat, vu comme comme
Etat neutre ou Etat organiciste, devient I’acteur principal d’une politique utilita-
riste. Il en résulte que I’Etat interventionniste neutre peut davantage déterminer
le contenu de la justice et que le droit pénal peut protéger davantage de fonc-
tions sociales, tout d’abord le fonctionnement étatique lui-méme, en lieu et
place de la liberté individuelle. Plutot que de poser des limites au pouvoir politi-
que dans son role protecteur a I’égard du citoyen, le droit pénal devient un
moyen du pouvoir étatique lui-méme qui déterminera préalablement le contenu
des conditions de vie du citoyen. Le droit pénal ne protége plus des citoyens mais
des fonctions.

Le positivisme socio-pénal réalise I’intégration du juridique et du social par
une juridiciarisation du social dans la Gesamte Strafrechtswissenschaft. Pour la
premiere fois, la science pénale développe une forme juridique propre, intégrée,
soutenue par le savoir des sciences empiriques et destinée a sa politique crimi-
nelle et sociale.

La réussite scientifique la plus marquante de 1’école positiviste italienne
dans ce sens est, incontestablement, la publication de I’ceuvre de Ferri, Sociolo-
gia Criminale. Non seulement i1l y développe sa théorie éclectique et étiolo-
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gique de la criminalité et sa classification des types d’auteur, mais i1l y formule
également une politique sociale préventive. Ces sostituvi penali (substitutifs
pénaux) sont des propositions législatives d’ordre socio-économique et juridi-
que en vue de lutter contre la criminalité, laquelle surgit des problemes sociaux.
Ces propositions font, en fait, partie de la défense sociale orientée vers les cau-
ses du comportement criminogene. Ainsi, en fonction du type de criminalité,
ce sont des sanctions réparatrices (plan civil), une répression temporaire (pri-
son) ou I’élimination qui peuvent étre adéquates. ’étude des caracteres anthro-
pologiques, physiques et sociaux des délinquants exige, en effet, un ensemble
de sciences empiriques quil doivent soutenir le droit pénal et la politique crimi-
nelle dans leur lutte contre la criminalité. Ferri a tenté de le faire dans un modele
intégré de science pénale. Le célebre avant-projet de code pénal rédigeé par Ferri
(1921), considéré comme le couronnement législatif de 1’école positiviste 1ta-
lienne, fut toutefois considére, par des auteurs positivistes (comme par exemple
Zerboglio), comme la preuve que celui-ci n’a pas pu traduire une science pénale
intégrée dans une codification pénale. Ils critiquent le rejet des sostitutivi penali
et le choix d’une technicité juridique au détriment d’une politique socio-
criminelle bien pensée. A ce moment, personne ne pouvait imaginer que Ferri
suivrait les traces de Mussolini et que son projet — bien que fortement mutilé
— conduirait a ’autoritaire codice Rocco (1931).

[’adaptation de la pensée utilitariste de von Jhering au droit pénal se realise,
en Allemagne, par I’intermédiaire de von Liszt et de son remarquable pro-
gramme de Marburg (Der Zweckgedanke im Strafrecht). La dualité droit pénal
- politique criminelle forme la structure de sa théorie qui, non seulement, a pose
la base de la science pénale au sein de I’Etat-Providence. D’un c6té, 1l accorde
beaucoup d’attention a I’étude sociologique et empirique de la criminalité.
D’un autre cOté, ’application des moyens, développés au sein de la politique cri-
minelle, est limitée par le droit pénal, c’est-a-dire par le choix des biens juridi-
ques et des conditions de vie a protéger par la communauté etatique. Pour von
Liszt, le droit pénal est une untibersteigbare Schranke der Kriminalpolitik; en
d’autres termes, 1’adage nullum crimen sine lege est ’expression du choix des
biens juridiques, déterminé par le Zweckdenken (le code pénal comme Magna
Charta). Par ailleurs, ’approche de von Liszt signifie que la politique sociale
est la meilleure politique criminelle et que la politique criminelle, en intégrant
la politique sociale, est davantage apte a intervenir dans les relations sociales,
donc a agir de maniére socio-préventive. Par 1’élaboration d’une politique indi-
vidualisée et socialisée d’application et d’exécution des peines, ’attention est
portée sur la prévention sociale et ce, en lieu et place, de la menace de la peine
établie par le législateur. Le fait que la politique criminelle est adaptée aux
conséquences de ’acte est a mettre en rapport avec le passage d’une normativité
pénale a une pensée étiologique, au sein du développement d’un modele d’inter-
vention socio-économique. La question de la décision politique quant aux biens
a protéger et quant aux moyens a appliquer modifie I’ancienne question juridi-
que et éthique relative au fonctionnement du systéme social. La conception du
bien juridigue, en tant que frontiére entre le droit et la politique, est donc la
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passerelle vers une intégration de la sphere sociale et de la politique sociale au
sein de la politique juridique. Dans cette perspective, non seulement la science
penale se développe en tant que politique sociale mais cette derniere est intégrée
dans la forme juridique et, de plus en plus, elle acquiert un contenu juridique.

Avec son modele de la gesamte Strafrechiswissenschaft, von Liszt tente de
réaliser le passage de la dualité droit pénal - politique criminelle a une science
unifiée. Au moment ou la problématique sociale re¢coit une solution, sous la
forme d’une réponse juridique dans le cadre d’un Etat interventionniste actif
qui regule ses domaines d’action a ’aide de normes juridiques, la question de
la criminalite, sous ’angle etiologique, est traduite dans la gesamte Strafrechts-
wissenschaft. Selon von Liszt, ¢’est le méme mouvement qul nous a apporté la
politique sociale et la politique criminelle. Quoiqu’il n’ait jamais été appelé a
élaborer un projet de code pénal, von Liszt a, de maniére substantielle,
influence la théorie et la dogmatique pénales en Allemagne jusqu’a nos jours.

Le représentant par excellence du positivisme pénal belge est incontestable-
ment Prins, co-fondateur avec von Liszt et van Hamel de I’Union Internatio-
nale de Droit Pénal. Prins est I’exemple-type de la maniéere dont le positivisme
pénal, pensé en tant que science juridique et sociale, est relié a 1a pensée évolu-
tionniste, d’une part, et la théorie politique sociale, d’autre part. Prins est, en
effet, 'auteur de nombreux travaux sociologiques et politiques ou 1l plaide
constamment en faveur d’un modele de solidarité corporatiste (Owen, Fichte,
Fourier, Saint-Simon, Gierke, Spencer). Prins n’est pas seulement celui qui a
introduit le mot défense sociale, i1l a également développé une vision personnelle
de la politique criminelle qui doit soutenir, de maniére fonctionnelle, la doctrine
de la défense sociale. D’un co6té, la communauté doit prévoir une structure pré-
ventive qui lutte contre la misere socio-économique (structure associative soli-
daire) et I’autorité doit mener une politique socio-préventive (éducation, loge-
ment...). D’un autre cote, le droit pénal doit remplir une fonction de défense
soclale (Zweckgerichteit). Quand cela s’avére nécessaire, la réintégration posi-
tive doit étre stimulée (condamnation et libération conditionnelles). Les cir-
constances sociales de la criminalité doivent étre étudiées et retenues. De méme,
la répression pénale doit étre adaptée a la nécessité d’une protection de la
societe, (des criminels dangereux, par exemple, ne peuvent pas étre condamnés
sans fin a des courtes peines de prison). Alors que I’école positiviste pénale a
toujours insisté pour retirer au droit pénal un large domaine (la resocialisation
efficace étant possible dans le cadre de la politique criminelle sociale), Prins a,
par ’usage du concept de dangerosité en tant qu’instrument de 1’ordre social
et penal (ct. son interprétation des mesures de sécurité), posé la base d’une inté-
gration de la pensée de la défense sociale dans 1’école néo-classique.

VI. Positivisme sociologique pénal en crise, néo-kantisme
et moralisation du juridique

L'approche pragmatique et matérialiste de 1’école positiviste pénale repose
sur une theéorie juridique unidimensionnelle: I’idée (le droit) est déterminée
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par la matiere (les relations sociales). La mesure dans laquelle la matiéere est éga-
lement influencée par 1’idée juridique, c’est-a-dire la question de 1’'influence
normative et constructive du droit, n’est pas envisagée. La réaction ne se fait
pas attendre. Au changement de siecle, un courant néo-kantien selon lequel tous
les concepts juridiques, en tant que resultat d’une élaboration méthodologique
préalable, ont une signification propre, indépendante du monde social, prend
la releve du positivisme sociologique. Aux yeux du néo-kantisme, un comporte-
ment n’existe jamais en lui-méme mais 1l est le résultat d’un processus de défini-
tion par la norme; en d’autres mots, un comportement n’est jamais un concept
naturel, mais toujours un concept culturel de valeurs. Par conséquent, le néo-
kantisme rejette le modele de la gesamte Strafrechtswissenschaft et libére la voie
pour une moralisation juridico-normative du droit pénal (le droit pénal des
valeurs) et pour un droit pénal autoritaire.

Apres la seconde Guerre mondiale, beaucoup de pénalistes ont percu le posi-
tivisme comme la cause des développements juridiques autoritaires (idéologie
juridique pre-fasciste). Cependant, une nouvelle génération de théoriciens d’un
droit autoritaire émane précisement du néo-kantisme. Pour ce courant, le droit
ne correspond pas a une définition normative de pouvoir entre 1’individu et
[’Etat: 1l n’est donc pas une émanation de la liberté individuelle par rapport a
I’Etat mais un instrument de I’Etat destiné a réaliser la liberté au sein de 1’Etat.
Des concepts d’idéaux tels Gemeinschaft, Staat, Genossenschaft, Allheit, sont
particulierement adéquats pour cette théorie juridique et éthique. Tant la philo-
sophie juridique de la Magna Charta que la pensée pénale de la gesamte
Strafrechtswissenschaft deviennent, avec ce concept €thique étatique qui se
place au-dessus du droit et avilit le droit jusqu’a en faire un instrument de sa
politique, au surplus évidents. Le droit pénal ne lutte plus contre une atteinte
a un bien juridique, c’est-a-dire la violation d’une violation d’une valeur maté-
rielle, mais contre [’atteinte a une valeur éthique, I’obligation de fidélité de
I’individu envers 1’Etat.

La réalisation de I’1déologie juridique autoritaire n’est pas une conséquence
du positivisme formaliste mais plutdot d’une crise culturelle qui s’est traduite,
sur le plan juridique, par une crise tant de I’interprétation juridique, logique et
formelle que du principe de légalité. La responsabilité en incombe autant au
positivisme naturaliste qu’au néo-kantisme. Envisageé sous I’angle du contenu,
le positivisme naturaliste et la pensée utilitariste n’ont pas seulement ouvert la
porte a une transgression du positivisme; 1ls ont également, par leur natura-
lisme empirique unidimensionnel et leur ontologisme spiritualise, 1déalisé la
réalité socio-économique.

Le rejet par le droit pénal autoritaire du modele de la gesamte Strafrechis-
wissenschaft est, en fait, le rejet du rdle et de la fonction du droit pénal tels qu’ils
sont définis dans un Etat-Providence. La crise du modéele de la gesamte Straf-
rechtswissenschaft, qui est en réalité la traduction pénale de la crise de I’Etat-
Providence, ne sera oubliée qu’aprés le fascisme et avec I’élaboration de la
défense sociale nouvelle.
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VII. Conclusion

[’analyse historique des sources du modele des sciences pénales intégrees et,
par conséquent, nous montre la fonction de la forme et du contenu juridique
(pénal) face aux évolutions socio-économiques qui obligent I’Etat a une expan-
sion de sa politique interventionniste et régulatrice.

Lactuelle ruine de la composante providence de I’Etat et le processus de
dérégulation n’ont pas seulement causé la crise de notre modele juridico-pénal,
mais ils nous obligent a repenser la relation entre le ius puniendi et la politique
criminelle, entre la normativité juridique et la fonctionnalité sociale du droit.
[’étude historique de la théorie du droit pénal est une source indispensable pour
la compréhension de la crise idéologique actuelle du pénal, ce qui explique que
de nombreuses études — mentionneées ci-dessus — ont réecemment €té publiées
sur le modele de la gesamte Strafrechiswissenschaft et sa (non-) fonctionnalité
juridique.
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