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Kennis van tafels

T

Rekenfeiten Kennis van
getalrelaties
en
eigenschappen van operaties

» De Moor (1980) Gevarieerd rekenen

+ Byrkit (1988) Arithmetricks

* Nunes et al. (2012). The relative
importance of two different mathematical
abilities in mathematical achievement

« TAL, Kinderen leren rekenen:
Rekenen met het hoofd
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Tafel Anders Toets

Klik op het luidsprekertje om de instructie te horen.

Zo dicht mogelijk bij 53
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Sommen met dezelfde uitkomst
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Sommen met dezelfde uitkomst

15x3x11 = ,.*




Sommen met dezelfde uitkomst
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Sommen met dezelfde uitkomst
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Twee manieren om 64800:16 uit te rekenen
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Welke manier heb je op de basisschool geleerd?
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Nu ben je klaar.
Klik op 'kijk na' om te zien

hoeveel opgaven je goed hebt.

Klik op de terug-pijl om het antwoord per vraag te zien.
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— Tafel Anders toets
n=192 (215 ingelogd)

15,2 - 82,9 jaar
M=446 (SD = 14,8)

63% hoogopgeleid
(HBO/WO diploma)
landelijk 28%
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Cijferend delen B
cijferen 82,8%

Kolomsgewijs delen , kolomsgewijs 13,6%
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Rekentype

Liefhebbers
Pragmatici

Voorzichtigen

Totaal




Resultaten Tafel Anders toets

* Totaal goed

* Totale werktijd

* Inzichtscore <€ Invioed van
(totaal goed en werktijd) » Geslacht
* Rekentype
* Leeftijd
» Deelmethode
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Tafel Anders toets
Totaal goed

504

M=77% (SD = 17)
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max score 100%
min score 30%
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gemiddeld percentage correct
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50 Totale werktijd
s0- M =6:35 (SD = 4:07)
g max werktijd 1:55
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Tafel Anders toets

Invioed geslacht
op inzichtscore

B=-0,34; SE=0,08; p<0,05;n2=0,10

opgaven
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Zo dicht mogelijk bij 53

vrouwen beter

3x34 =102
x 34 =612
mannen beter

Sommen met dezelfde

o~
18x7 = ,* @

uitkomst

10x7 + x7=

mannen = vrouwen
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mannen = vrouwen

regressiecoéfficiént B

Regressie analyse met Liefhebbers als RefCat

Pragmatici: B=0,17; SE=0,09; t< 2,02
Voorzichtigen: B=-0,279; SE = 0,09; t < -3,20
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Invloed rekentype op inzichtscore
X2(3) = 92,06, p < 0,001, 77 = 0,48
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Haters: B=-0,91; SE=0,11; t < -8,66
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06 4 ~. . opinzichtscore voor mannen en vrouwen
\hl’, . .
geen interactie effect geslacht en rekentype

0.8 - op inzichtscore
Wald test: x3(3) = 0,591, p = 0,898

liefhebbers haters pragmatici voorzichtigen
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Conclusies Tafel Anders toets

» Waarschuwing: Resultaten niet te generaliseren
(vooral ouderen en hoogopgeleiden hebben meegedaan)

» Deelnemers hadden een goed inzicht in tafelsommen
» Mannen presteerden significant beter dan vrouwen

» Rekentype had significante invioed op de inzichtscore
(pragmatici deden het beter dan de liefhebbers)

m.vandenheuvel@fi.uu.nl
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