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BOEKBESPREKINGEN 

Mineke Bosch, Het geslacht van de wetcnscluip: 
Vrouwen en hoger onderwijs in Nederland 1878-194S 
(Amsterdam: SU.^, 1994) 597 pp., ill., fl. 65,00, 
ISBN 90-6222-257-9. 

Met deze volumineuze handelseditie van haar dis
sertatie heeft Mineke Bosch de kennis over de par
ticipatie van vrouwen in het Nederlandse hoger 
onderwijs naar een hoger plan getild. Het boek be
vat een schat aan wetenswaardigheden, geeft een 
eigenzinnige interpretatie van bekende bronnen en 
is bovenal aantrekkelijk geschreven. Ook de opzet 
is helder: na een standpuntbepaling in het hete
rogene veld van de vrouwengeschiedenis worden 
drie onderscheiden fasen behandeld. Het jaar 1898 
(waarin de Nationale Tentoonstelling van Vrou
wenarbeid plaats vond) en het jaar 1918 functio
neren daarbij als scharnierpunt. Biografische 
schetsen van de gynaecologe Catharine van 
Tussenbroek (1852-1925), de juriste Clara Wich-
mann (1885-1922) en de biologe lohanna Wester-
dijk (1883-1961) illustreren en complementeren de 
drie onderscheiden periodes. 

Toch is Bosch' aanpak verrassender dan op het 
eerste oog lijkt. Het onderzoek startte als een stu
die naar 'de arbeidsmarkt van vrouwelijke acade
mici in historisch perspectief^. Al ras raakte zij 
overtuigd van de onjuistheid van het heersende 
beeld, dat ons wil doen geloven dat vrouwen in de 
loop van de twintigste eeuw almaar een grotere rol 
gingen spelen in het academisch leven. 'De vrou
wen gaan een betere toekomst tegemoet', zo be
sloot Aletta Jacobs, Nederlands eer,ste vrouwelijke 
studente en arts, haar autobiografische Herinne
ringen (1924). Marie C. van der Kolf deelde die 
inschatting van de geschiedenis en deze optimisti
sche kijk op de toekomst in Zeventig jaar vrouwen
studie (1948), verschenen in het kader van het der
tigjarige bestaan van de Vereeniging van Vrouwen 
met Academische Opleiding (\'\'AO). Bosch' boek 
vormt in zekere zin een herschrijving van Kolfs 
Zeventig jaar vrouwenstudie. Het is geen toeval dat 
beide boeken dezelfde periode bestrijken. Maar 
Bosch laat zien dat van een glorieuze opmars van 
vrouwen in het Nederlandse hoger onderwijs geen 
sprake is, omdat vrouwen opliepen (en -lopen) 
tegen tie barrières opgeworpen door een 'manne
lijke' wetenschap. 

Hoe komt Bosch tot haar afwijkend oordeel? 
Allereerst door te tonen dat de cijfers die Van der 
Kolf presenteerde, lang zo hard niet waren als ze 
ons wil doen geloven. Fundamenteler is evenwel 
haar aanval op Van der Kolfs stellingname dat 
wetenschap geen sekse kent. 'Wetenschap is een 
strenge meesteres, die haar eisen stelt aan ieder die 
toegang tot haar zoekt. Wetenschap eist onderwer
ping aan strenge wetten. Naar man- of vrouw-zijn 
wordt niet gevraagd', zo luidde Van der Kolfs 
(geloofs)overtuiging. Echter, wat zij apodictisch 
poneerde, was (en is) zeer omstreden. Om toegela
ten te worden tot de universiteit had Aletta Jacobs 
nog bij de toenmalige minister-president J.R. 
Thorbecke toestemming moeten vragen. Maar ook 
in 1948 was het allesbehalve vanzelfsprekend dat 
vrouwen de academie mochten blijven bezoeken. 
Ph. Kohnstamm pleitte in de toenmalige Staats
commissie, die een reorganisatie van het Hoger 
Onderwijs voorbereidde, voor speciale leerwegen 
voor vrouwen. In de jaren twintig en dertig, toen 
men 'overbevolking' van de universiteiten vreesde, 
werden beperkende maatregelen voor vrouwelijke 
studenten overwogen. De fameuze Groningse 
hoogleraar Gerardus Heymans had in het invloed
rijke Psychologie der Frauen (1910) aangetoond -
op een naar zijn inzichten wetenschappelijk cor
recte, empirische wijze - dat vrouwen een ander
soortige belangstelling aan de dag legden dan 
mannen, samenhangend met de vrouwelijke emo
tionaliteit. En in 1898 verdedigde de psychiater 
Cornells Winkler, in debat met de gynaecoloog 
Hector Treub, nog ronduit de stelling dat vrouwen 
ongeschikt waren voor de academie. 
Bosch achtte hel voor haar 'Zeventig jaar vrou
wenstudie revisited' aangewezen de gevoerde de
batten over de 'vrouwenstudie' te analyseren, met 
specifieke aandacht voor de vraag hoe de 'manne
lijke' wetenschap betekenis verleende aan sekse 
(geslacht of gender) in relatie tot diezelfde weten
schap. Daarmee ben ik bij mijn punten van kritiek 
op het boek beland. Door Bosch' inzet en aanpak 
heeft haar studie iets asymmetrisch gekregen. Zij 
heeft meer oog voor de uitsluitingsmechanismen 
dan voor de insluitingsmechanismen van weten
schap. (Waardoor iemand als Hector Treub er 
nogal bekaaid vanaf komt.) Voorts heeft de ideo
logie die poogt vrouwenstudie te verwerkelijken 
via een differentiestrategie, een streepje voor op de 
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gelijkheidsideologie. Ten slotte wordt wetenschap 
enerzijds heel breed opgevat - het omvat het hoger 
onderwijs, de hogere beroepsarbeid en de weten
schapsbeoefening in engere zin - maar anderzijds 
wordt die wetenschap nogal geïsoleerd en ongedif
ferentieerd beschouwd. Daardoor blijft de inhoud 
van de wetenschap en de relatie tussen wetenschap 
en ideologie - waar Nederland in deze periode 
toch zo rijk aan is - buiten beschouwing. Het is 
Bosch te doen om het geslacht van de wetenschap. 
Een voorbeeld ter illustratie: 

Helene Mercier wordt door Bosch opgevoerd als 
pleitbezorgster van een specifieke vrouwelijke rol 
in de wetenschap, precies op het moment dat 
Aletta Jacobs afstudeerde als eerste vrouwelijke 
arts - Aletta die veelmeer een gelijkheidsstrategie 
aanhing. Bosch maakt mijns inziens onvoldoende 
duidelijk dat hier niet uitsluitend verschillende 
strategieën werden aangewend om voor vrouwen 
een plaats in de wetenschap op te eisen, maar dat 
hier ideologieën botsten. In de jaargang van 
Vragen des Tijds (1878) waarin van de hand van 
Helene Mercier ('Eene ongenoemde'] 'bergop
waarts' (I, pp. 215-236) verscheen, staat een artikel 
afgedrukt van de progressieve liberaal Samuel van 
Houten met als titel 'Over de maatschappelijke en 
wettelijke stelling der vrouw' (I, pp. 1-66), waarin 
deze ingaat op de maatschappelijke gevolgen van 
de industrialisering. Terwijl voorheen in de huis
arbeid de vrouw een belangrijke factor vormde, 
maakte de opkomende fabrieksarbeid en het nieu
we soort winkels, waar confectieklcding en voedsel 
kant en klaar konden worden aangeschaft, van de 
vrouw in economische zin een 'non-valeur'. 
Voortaan moest het volgens Van Houten voor alle 
vrouwen mogelijk worden betaalde arbeid te aan
vaarden, zoals ongehuwde vrouwen uit de lagere 
klassen dat reeds gewoon waren. Van Houten 
toonde zich dan ook een groot voorstander van 
een gelijke behandeling van mannen en vrouwen 
in het (hoger) onderwijs. Helene Mercier daaren
tegen was het in 'Bergopwaarts' niet om wettelijke 
en maatschappelijke gelijkstelling of om betaalde 
arbeid, maar om een 'Leesmuseum voor Vrouwen' 
te doen. Terwijl Van Houten alle belemmeringen 
voor vrouwenstudie wilde wegnemen, sprak 
Mercier over 'slechts eene enkele vrouw |diel den 
man naar den hoogsten top van menschelijke ont
wikkeling kau volgen' (p. 231). Dat Mercier haar 
betoog lardeert met Plato en in een volgend artikel 
de zijde kiest van G.J. Mulder in een pleidooi voor 
een algemeen vormende universiteit, suggereert 
relaties tussen wetenschapsopvattingen, bestaande 
ideologische kaders en het debat om de vrouwen
studie. Het uitprepareren en analyseren van derge

lijke verbanden heb ik in Bosch' studie gemist. 
Maar er is meer dan genoeg om wel van te genie
ten. 

Joseph Wachelder 

H.G. Heijmans, Wetenschap tussen universiteit en 
industrie. De experimentele natuurkunde in Utrecht 
onder W.H. Julius en L.S. Ornstein 1896-1940. 
Nieuwe Nederlandse Bijdragen tot de Geschiede
nis der Geneeskunde en der Natuurwetenschap
pen 48 (Rotterdam: Erasmus Publishing, 1994) 241 
pp., ill, tl. 64,50, ISBN 90-5235-064-7. 

Onder deze titel doet Han Heijmans verslag van 
zijn promotieonderzoek, waarop hij 6 juni 1994 
promoveerde. In een mooi uitgevoerd proefschrift 
bespreekt hij het onderzoek in de experimentele 
fysica, zoals dat zich in het begin van de twintigste 
eeuw aan de Utrechtse universiteit ontwikkelde, 
tot 1940, het jaar dat de Nazi's daaraan een einde 
maakten. 
Hierbij krijgt de 'periode Ornstein' verreweg de 
meeste aandacht. Na een behandeling van 
Onisteins jeugd en diens vroege wetenschappelijke 
werk, wordt in een aantal hoofdstukken ingegaan 
op de diverse takken van onderzoek, zoals die zich 
onder Ornsteins leiding hebben ontwikkeld: de 
fotometrie, som-en intensiteitsregels, intensiteiten 
in atomaire en moleculaire spectra en het toege-
past-wetenschappelijke onderzoek. Het onderzoek 
in de kernfysica en het biofysisch onderzoek gedu
rende de periode 1935-1941 worden apart behan
deld. Heijmans sluit af met een hoofdstuk, waarin 
hij de Utrechtse fysica in een nationaal perspectief 
plaatst. Aan het eind is een aantal bijlagen met 
wetenswaardigheden opgenomen, waaronder een 
opsomming van de niet minder dan 94 promoven
di met daarbij hun latere positie. Ook is er een 
lange lijst van publikaties over het theoretische en 
experimentele werk dat onder Ornsteins leiding is 
verricht. 

Door Heijmans' bijdrage aan het Geuiiid-thema-
nummer 'Zuivere wetenschap en praktisch nut' 
waren we al het een en ander over Ornstein te 
weten gekomen. |Han Heijmans, 'Wetenschap en 
Industrie. L.S. Ornsteins opvattingen over toege
paste natuurkunde', Gewina \j (1994) 177-190]. 
Daardoor wisten we dat Heijmans een interessant 
en actueel wetenschapshistorisch thema als onder
zoeksobject had. 
Ornstein blonk niet alleen uit als wetenschappelijk 
onderzoeker; nee, hij wist in zijn laboratorium 
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